FOLOSIREA PLATOULUI BREITE PENTRU HRNIRE DE CATRE MAMIFERELE MARI

Introducere

Peisajul Europei s-a schimbat intens Tn ultimii 100, in principal datorit urbaniztii,
intensificirii exploatrilor forestieresi agriculturii, astfel & heterogenitatea structuidl nivel
de peisaj a crescut subsiah (Bakker & Berendse 1999). In aceste cgindunt foarte ptine
populaii de mamifere marigi acestea distribuite “insular”, careiigsc in condii naturale-
primare (Wieren). In Europa temperatceast fragmentare a habitatelor forestiere primare
ridica probleme Tnh mod deosebit pe perioada sezonulaicand hrana mamiferelor mari devine
adesea insuficieat(Mysterudet al., 2002). Pentru a compensa deficitul de hrpe parcursul
acestui sezon in majoritatgailor europene se practi¢suplimentarea hranei” (Mitchell, Kirby
1990). Aceasdt strategie are la baza atat motive congewmeste catsi motive cinegetice
(Putman, Staines, 2004).

Pajistile cu stejari seculari, extrem de rare la nivahtinental, pot fi extrem de importante
n asigurarea resurselor trofice pentru ierbivoreli (Pandini, Cesaris, 1997). S-a constaiat c
marimea teritoriilor la cerbGervus elaphus), caprioar (capreolus capreolug) mistrg (Sus

scrofa),_se dubleddarng urmare a deficitului de hranacaia folosind in aceastperioad mult

mai des zonele deschise pentranime in mod special tipul de habitat cultural (wqmaktures)
(Pandini, Cesaris, 1997)
in condiiile particulare ale Platoului Breite, in perioadlanie — septembrie a fost

identifica dupa urme si “lasaturi” prezena ceri a 3 specii de mamifere mari, respectiv
Capreolus capreolus, Sus scrofa, Vulpes vulpes si posibilitatea prezeei altor dod speci,
respectivCervus elaphus si Ursus arctos. Este de gteptat ca observarea acestor specifies
mult mai contarit iarna. In aceste conilau fost programate céatevaiie in teren dup apariia
zapezii cand prezea acestor specii in “platou” ladmire este mult mai usor de cuantificat prin

metoda obse#yrii urmelor.

Metode de cer cetare
Pentru studiul mamiferelor mayiia modului Tn care acestea folosesc Platoul Bpetgru

hranire s-au efectuat obseriaperiodice intre lunile mai 2009i septembrie 2010. Au fost



efectuate transecte pe intreaga suptadarezervéiei naturaletinind cont de zonarea acesteia
(Fig. 1), iar identificarea mamiferelor mari s-&ut prin observarea direacsau dup urmele
lasate, respectiv pe bazesdturilor, amprentelordsate in solul umed sau Tapad sau in cayul
Mistregului si pe baza rasturilor de hinire.

Fig. 1. Zonarea interiha Platoului Breite.

Rezultate

Au fost idedntificate 6 specii de mamifere maripestiv urs Ursus arctos), lup (Canis
lupus), vulpe {ulpes vulpes), cerb Cervus elaphus), caprior (Capreolus capreolus) si mistre
(Sus scrofa). Observdile asupra celor cinci specii sunt sintetizatedlnelul 1si figura 2. In ceea
ce privete cipriorul si cerbul exisi si observaii cantitative sintetizate in tabelul 2.

Tabel 1
Sinteza observatiilor asupra speciilor de mamifere mari
Specia ZA ZB ZC ZD ZE ZF
Ursus arctos 1U,10D| 1U 1U 2U 2U, 1L 3U,10D
Canislupus - - 2U,10D| - - -




Specia ZA ZB ZC ZD ZE ZF
Vulpes vulpes - - 20D 3U 10D,2U 10D, 1U
Capreolus capreolus | 2 OD - - 4 OD 20D 20D
Cervus elaphus 20D 20D 20D 20D
Sus scrofa 4 UR 2UR | 2UR 14 UR 8 UR 8 UR
Note explicative:
U — urni, OD — obserwige direct, L — lasatura, UR — urnd/ramatura.
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Fig. 1. Observiiile asupra speciilor de mamifere mari in zonek®llui Breite
Tabel 1
Observatiile cantitative asupra capriorului si cerbului
Specia ZA ZB ZC ZD ZE ZF
Capreolus capreolus | 3i, 4i 2i, 4i, 2i, 4i, | 2i, 4i 2i, 2i
Cervus elaphus 2i, 4i 2i, 4i 3i, 3i 2i, 2i
e - i - indivizi




Discutii.

Asa cum era desteptat nundrul cel mai mare de obsefiaau fost realizate asupra
mistraului, a crui prezema, akturi de urs a fost depistain toate cele 6 zone ale Platoului
Breite. Aceast situgie se datoredizofertei trofice abundente (ghifddpe care stejarii o ofér
mistrgului Tn mod deosebit in perioadele de toarginarna.

Ursul este o specie teritoriatare nu are pdatori naturali astfel £ Platoul Breite este
vizitat relativ frecvent deatre ursii al @ror teritoriu include platoul, inacitare de hrahsau
pentru marcarea teritoriului

Dintre carnivorele mari cele mai fioe observai exista asupra lupului. Practic prezen
acestei specii a fost constatatumai la Tngustatura platoului ( “stramtoare”)npgsa numitul
“pas al lupilor”.

Vulpea este relativ coménn zona platoului Breite, dar nanul de observd este relativ
mic. Acest lucru se datoreain primul rand ofertei trofice §zute pe care platoul Breite o poate
oferi acestei specii, iar in al doilea rand prezenainilor de la cele daustani de pe platou.
Lipsa ofertei trofice este probalsil motivul priuncipal pentru care nici lupul nu fremteaz
platoul Breite.

Capriorul si cerbul au fost obseryigin toate zonele platoului, exceptand zonele cal m
puternic antropizate, respectiv zonasiBzona C. Prezea lor pe platou in nu#n relativ mare
(vezi tabelul 2) sugereazexistena unei oferte trofice abundente pentru acestei cpecii,
ntimp ce absenta lor din zonelgiBC se datoredizantropizrii acestor doa zone.

Dac in cazul ursului sau mistidui antropizarea se paré ou este extrem de deranjant
pentru toate celelalte specii se obgarentrariul. In aceste coniieste recomandatiminuarea

la maxim a disturdrii antropicein toate zonele platoului, dar in mod deoseh#dinele D, Esi F

(in partea strict protejat rezenvaei).
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